Cowl  Capiruro VI

#: +  PERIODO DE SOSPECHA

]

N ~© Secaén 1#
" ESTADO DE CESACION DE PAGOS

.5 Bl patrimonio.del deudor atraviesa por distintas eta~
pas en su desarrollo econdmico; una de ellas puede ser el
estado .de .cesacidn de pagos. Cuando el patrimonio se
halla erosionado, debilitado’ e incapacitado para satisfar
cer. la prenda comin de sus acreedores, nos hallamos
ante. el estado.de cesacion de pagos. -

..:Bs ala obra de Yadarola a la cual debemos repuiar
como ’ésél,arece_dqra,' sobre el concepto cientifico del esta-~
do_de cesacién de pagos 1, Ha expresado ese autor que
Ia cesacién de pagos es un estado econémico que “puede.
definirge; como la impotencia de un patrimonio frente a
las dendas exigibles que lo gravan. .. Es claro que sien~
d6 15 cesacion de pagos un estado del patrimonio, estado
complejo, y no un hecho, no siempre sera facil determinar,
con prégision ‘matematica, o] dia exacto de la cesacion;

DRLQ.si Serfiene en cuenta, . . 1a relacion de causa a efecto
e DA S Ve .- ) . - B .
que existe entre cesacion de pagos e incumplimiento de
una obligacin, la fecha se determinara por el primer in-

cumiplitiiento” que derive de ese estado, o bien'se podra

RS HIEL

-l 1 'Matii-ic:{"o 'Y'acIar;:)la. E! concepto técnico-cientifico de cesacion de pagos,
e?d ", A", octubre de 1939, y en Homenaje" al Dr. $Mauricio Yadarola, Unives~
sidad Nacional de Cérdoba, ps. 227 3 229, Direccién General de Publicacicnes,

Cordoba, 1963,
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establecer cuales son los primeros pagos efectuados con }
recursos obtenidos en forma anormal o ilicita —obtenien.
do crédito por medio de engafios o usurarios, malven- g
diendo sus bienes, gravandolos en forma perjudicial, g
etc.—, y entonces la fecha de la cesacién se fijara en laj
del cumplimiento de esas obligaciones; o bien si no las}
cumplidé pero consiguié prérrogas O nuevos plazos paras
su pago —que es una forma de obtener crédito~—, porj
iguales medios. engafiosos, siendo cierto que ya no podiagg.
pagar, la fecha de la cesacién sera la de la exigibilidad g
originaria de tales obligaciones.. .; si el deudor «sigue?
cumpliendo» indefinidamente. .. es prueba de que no hayi
cesacién, pues de existir este estado, fatalmente tendraip
que llegar un momento en que no pueda pagar, o en que-;gi'
por otros medios, cualquier- acreedor denuncie y pruebe i
las maniobras que el deudor realiza para ocultar su esta-if
do de cesacién de pagos y entonces el juez declarara laig
quiebra. Y si, extremando la hip6tesis, el deudor se man-
tuvo mucho tiempo ocultando su insolvencia (ya henio's.'é}_'
dicho que son términos sinénimos insolvencia y cesacic’m?
de pagos) pagando con recursos anormales o ilegitimos}‘
y luego consigue mejorar su situaciébn econdémica y nor- i
malizar la vida de su hacienda, entonces es evidente quei{g
la cesacién de pagos existié pero no llegd a producir efec i
tos juridicos, porque antes de trascender al exterior, des-j
apareci6 en virtud de un cambio favorable en la econorj

mia del deudor”. ]

Es muy poco lo que se puede agregar a tan extra-j
ordinaria concepcién, sefialando que las llamadas tesi
materialista (cesacion de pagos es sinonimo de incum-js
plimiento) e intermedia (la cesacién de pagos es un es-i |
tado econdmico de impotencia o insuficiencia patrimo-#

nial que se revela solo por el incumplimiento) de la natu-3

it

gy =

raleza juridica de la insolvencia, estan hoy en franco:re-f

1
Bi

troceso dentro de la doctrina y no tienen acogida en nues-

tros tribunales. o 3%
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PERIODO DE SOSPECHA. 65

Tal situacién obedece al criterio amplio que adoptd
Ja ley 19.551 en cuanto al estado de cesacion de pagos.
~ Hemos sosténido ? que mediante el contenido de los
arts. 1, 85 v 86 de la ley 19.551 se puede definir el esta-
do de cesacién de pagos como el estado econémico de
un patrimonio que se encuentra imposibilitado de cumplir
reqularmente sus obligaciones, cualquiera sea el caracter
de ellas y las.causas que lo generan, susceptible de re~
velarse v ser demostrado por pluralidad de: hechos”. Ex~
presamos, asimismo, que dicho concepto, insito en el art.
£5. L.C., reconoce su precedente en el art. 1 del Proyecto
de Ley de Bancarrotas de 1954 %, que disponia: “La in-
solvencia se manifiesta por hechos exteriores que a crite~
rio del juez sean demostrativos de la impotencia patri-
monial para cumplir regularmente las deudas a su venci-
miento, sin consideracion al carécter de dichas deudas’’;
por otra parte, el art. 2 de dicho proyecto es fuente di-
recta del art. 86 de la ley 19.551.

[.a comision redactora del Anteproyecto de 1967
adopta un criterio amplio, pues admite que "la cesacién
de pagos. .. constituye un estado econémico susceptible
de ser demostrado a través de ciertos hechos, segiin surge
de lo que se dispone en los arts. 1. 85 v 86" *. Conserva,
por otra parte, la locucion “cesacién de pagos’, que fue
sustituida en el Proyecto de Ley General de Bancarrotas
de 1954 por el vocablo “insolvencia’’.

El tema adquiere relevancia, pues la cesacién de pa-
gos es el presupuesto, no sélo de los concursos, sino tam-
bisn de las acciones de inoponibilidad que comentaremos
en los capitulos VII y VIIL ¥y ademas de algunos su-
puestos de inaplicabilidad de normas o pactos a que nos
referimos en el capitulo XIIL

... % Horacio Garaguso y Alberto Moriondo, Un fallo y sus implicancias,
RD.C.O.", 1979, ps. 564/565: - _ :
_ " 3 Proyecto de Ley General de Bancarrotas, O. D. 274, afio 1954, Camara
de Diputados de la Nacién. S o
* Exposicién de motivos- de Ta ley:19.551, % 27
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Para concluir con esta seccion, diremos que las le-~

gislaciones se van orientando gradualmente en el sentido
indicado, pasando de concepciones materialistas a inter~ i

medias, vy de éstas a concepciones amplias. Tal lo suce~

dido en el derecho falencial de los Bstados Unidos, en'

donde se habla ya de “estado de bancarrota’” y de “estado 3
de insolvencia” que se revelan por actos de bancarrota °..

-

Como cierre del tema, ponemos de manifiesto que 1o
pretendemos realizar un estudio del estado de cesacidén

de pagos, tema que por su amplitud escapa al desarrollo %

4

de nuestro trabajo, pero creimos necesario incorporar al~ 4
ginas nociones sobre ella, para que el ingreso en el tema

del periodo de sospecha se hiciera sin resentir la metodo-
logia asumida.

5 Asa S. Herzog, comentario a la Bankruptcy act and rules, 1976, Collier
Pamphlet Edition, part 1, by Asa S. Herzog and index by Edward J. Bander,
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Matthew Bender, N. York, U.S.A., especialmente al comentar las secciones ”

cuarta, quinta y sesenta y siete y las reglas 104 a 108.
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SECCION 22
EL PERIODO DE SOSPECHA

1. NOCIONES.

El periodo de sospecha es una antigua institucion
del derecho falencial, pese a lo cual no ha sido objeto de
uniforme tratamiento en las legislaciones comparadas.

El estado de cesacién de pagos se manifiesta ac-
tuando no-en un momento temporal de simple determina-
cién, sino en lapsos més o menos prolongados, en los cua-~
les pasa gradualmente por distintas etapas, todas ellas
complejas y de plural exteriorizacion,

El estado de insolvencia se perfila como tal cuando
¢l comerciante, frente a la desaparicién de sus recursos
normales —propios de la actividad econémica que ejer-
ce—, aplica a la satisfaccién de sus obligaciones los aho-
Ires que posea.

El deudor cumple, pero el cumplimiento demostradc
no es normal y produce, al agotarse las reservas propias,
o a falta de éstas, la necesidad de procurarse créditos, ge~
neralmente bancarios, atento al hecho que hay adn res-
ponsabilidad patrimonial. Esta mnecesidad de numerario
puede satisfacerse vendiendo o gravando bienes, que
sean’ los menos imprescindibles para su giro comercial.
Generalmente comienza en esta etapa la venta de los ar-
ticulos de su comercio, a un précié meilor gue el de plaza,
sin afectarse en principio los costos, pero reduciendo la
rentabilidad de su explotacién.

Ante una iliquidez transitoria, tales medidas son ge-
neralmente suficientes para vencer el desequilibrio, mas
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s1 éste’ contintia actuando, se agrava la enfermedad, queij
Jentamente contamina al patrimonio del sujeto pasivo, lo/
que le obliga a recurrir a negocios juridicos cada vez masi
gravosos para procurarse recursos. Comienza a vender s
menos del costo; disminuida su capacidad patrimonial, efg
crédito, si es bancario, asume formas més onerosas, gu
bien s sustituido por dadores de dinero particulares, aunig

en actividades usurarias; como secuela de ello aparecens
refinanciaciones, otorgamiento de garantias personales’]

o reales en beneficio de los acreedores més rigurosos; y 3
en general actos, todos, perjudiciales y a veces fraudulen- :
tos que evidencian un estado de cesacién de pagos o in-:
solvencia,
Es en esta etapa que el comerciante —en la gene- -
ralidad de los casos— acude a los remedios concursales, 1
preventivos o no, y solo por la actuacién de su voluntad j
proceden los primeros y por la propia o de sus acreedo-
res compete la promocién de los segundos. El deudor v
sus acreedores, y solo ellos, pueden hacer actuar la tute-
Ja jurisdiccional, generalmente cuando es ya muy tarde, ;
Ello ha motivado las severas criticas de Maffia?, y de !
¢ste v de B. de Maffia®, a las que con algunas reservas |
nos adherimos.
" En la 6ptica apuntada, el deudor ha realizado ml-

tiples actos que perjudican a los acreedores, restandole. !

.. e

8ot s o iy A 3y

1 Osvaldo J. Maffia, en las Jornadas Nacionales de Derecho Concursal |
realizadas en la Capital Federal en agosto de 1979, en el seno de la Comisidn i
2, efectud una critica a este sistema, propiciando la posibilidad de que el re- -
medio preventivo actiie 2un contra la voluntad del dendor concursado.

¢ Osvaldo J. Maffia y Maria O. B. de Maffia, Concursos. Introduccion
histérico-critica, Zavalia Editor, Bs. As., 1979, ps. 143/148, donde con términos
severos reclama la adopcién de reformas legislativas para que “el remedio
llague a Hempo”, “El instituto comcursal <no ha logrado desprenderse total-
mente de la tradicién medievaly...; la proteccién para que sea operant? debe
ser preconcursal; de ser posible, cuando la insolvencia no hizo ain estragos
irreversibles. Existe preocupacién al respscto, y esa preocupacién se ha tra-
ducido en estudios que erigen el amparo tempestivo de las empresas gue im-
porte defender, en uno de los factores relevantes de la problematica econdmica
contemporanea {y no solamente concursal)”.



PP O P s PO T U S PP

R R PP

PERriODO DE SOSPECHA 69

capacidad patrimonial a la prenda comfmn, sea por nece-
sidad, negligencia, dolo o fraude.

Hay un aspecto psicolégico a tener en cuenta: el
deudor cree que va a solucionar su crisis, y esa creencia
lo lleva paulatinamente a un convencimiento; sacrificara
entonces. todo en aras de aquella subjetiva conviccién. ge-
neralmente irreal. Aparece lo que hemos llamado “el es-
pejismo de la recuperacién”’, y en virtud de €, se sacrifi-
ca el patrimonio real. llusiones, esperanzas O Creencias
contribuyen a quebrantar y luego destruir la salud del

patrimonio, poniéndolo al borde del colapso o de un

“coma econémico” del cual es muy dificil el regreso.

La igualdad de los acreedores y la integridad del pa-~
trimenio como finalidades del proceso concursal, tienen
en el periodo de sospecha el principio institucional que las
vincula para operar.su tutela legal.

Esta en la esencia del periodo de sospecha el carac-
ter de presupuesto para el ejercicip de las acciones recu-
peradoras de la integridad del patrimonio y establece el
principio de efecto retroactivo de la quiebra de derecho,
asumiendo de esta forma virtualidad juridica la quiebra
de hecho que precede a la primera.

En la ley 19.551 se ha definido el periodo de sospe-

cha en el apartado final del art. 120, en los términos si~

guientes: “‘Denominase periodo de sospecha al que tras-
curre entre la fecha que se determine como de iniciacion
de la cesacién de pagos y la sentencia de quiebra”. Pen-
samos que esta definicién —pese a las criticas que su in-
clusién legal ha desatado— es ajustada, y siendo nor-
mativa es propia de un cuerpo de leyes; por tanto, debe-
T ser considerada su inclusién en futuras reformas legis-
lativas, Nos mueve a la defensa de la definicién legal, la
observacién de los resultados practicos de otras defini-
ciones de instituciones contenidas en las leyes positivas
Nacionales. En efecto, algunas de ellas, por su correccién
técnica y alcance doctrinal, evitan todo debate sobre el
Particular y remedian situaciones de. inseguridad juridica
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(por ejemplo, el art. 3875 del Cédigo Civil). Claro que
tal efecto dependeré principalmente de la calidad técnica 2§

de la definicion.

2. FINALIDAD DEL PERIODO DE SOSPECHA.

El periodo de sospecha responde a la necesidad con~ #}

cursal de preservar la garantia de los acreedores, ase-
gurando una equitativa distribucién entre los mismos
acreedores, del producto de la liquidacién ®.

El derecho comtn confiere al acreedor la accién re-
vocatoria o pauliana, para obtener la declaracién de in-
oponibilidad de los actos realizados por el deudor en frau-
de o perjuicio de sus derechos, conforme a la estructura
dada a ella por el art. 961 del Cédigo Civil.

Esta accién, cuyos origenes se remontan al derecho
romano, estd presente hoy en la legislacién universal, y
ha sido rodeada de miltiples recaudos materiales y for-~
males, que dificultan su admisién judicial, y no compren-
de todos los negocios juridicos realizados por el deudor
en- estado de cesacién de pagos, sobre todo cuando no
existe dolo, ni del deudor ni del tercero que con él con-
trate; tal el caso de pago de créditos exigibles o de refi-
nanciaciones.

Las caracteristicas enunciadas de la accién revoca-
toria o pauliana, la revelan como generalmente intrascen-
dente en materia de concursos, para impedir los perjui~
cios derivados de actos fraudulentos contra el conjunto
de los acreedores.

Se vislumbra, en consecuencia, la necesidad de dotar
al proceso concursal de una institucién idénea que garan-
tice su objeto v fines. Fue el derecho estatutario el que
concibié la llamada accién revocatoria concursal, aunque
los fundamentos y procesos elegidos no sean los mismos
en los distintos regimenes y en todas las épocas.

8 Bankruptcy act and rules, Matthew Bender Editor, N. York, Usa adment,
seccién 67, por Asa S, Herzog.
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PerioDCO DE SOSPECHA 71

 La linea directriz fue el establecimiento de la hipé-
tesis de que los actos juridicos celebrados por el-deudor
antes de la quiebra, fueran irrelevantes frente a esta tl-
tima, pudiendo suceder su revocacion o declaracién de
inoponibilidad, mediante un proceso mas simple y eficaz
que la accién revocatoria o pauliana.

Nace de esta forma el “periodo de sospecha”, que
no se concibe como la retroaccién del desapoderamiento
a la fecha inicial de la insolvencia, sino como un plazo
dentro del cual los actos posteriores a aquélla pudieran
ser declarados ineficaces respecto de los acreedores con-
cursales —inoponibles a ellos—, si hubiesen sido verifica~
dos o declarados admisibles, por ser objetiva y subjetir
yamente suspectos de fraude.

E] Cédigo de Comercio de Francia de 1807 concibid

. el periodo de sospecha como la retroaccién del desapode~

ramiento, situacién modificada en la reforma de 1838, en
la cual se establecid que aquél sélo producia efectos desde
la sentencia de quiebra, y la accién de revocatoria concur-~
sal e—para proteger los contratos realizados de buena fe—
en el periodo de sospecha se materializa por la revoca-
cién de los actos determinados por la ley y sélo cuando
concurran las circunstancias de hecho que ella fija.

3. ANTECEDENTES.

-+ Hemos sefialado que fue el derecho estatutario —en
las ciudades italianas del medioevo— el gestor del con-
cepta del perfodo de sospecha, asimilando al comerciante
fallido con el que se hallaba préximo a quebrar (proximus
decoctioni); pero no llegaban a un acuerdo los diversos
estatutos sobre el plazo en que se podria reputar al fallido
proximus decoctioni. Sin embargo, el derecho estatutario
establecié generalmente un plazo fijo, que podia ser desde

pocos dias, cuatro meses, Y solo ocasionalmente llegaba
a un afio *.

4+ El 'reg'l‘amento de-Lyon del 2 de ]unio de 1667 Hjé el periodo de sos
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* Esta ficcién encontré en su época no poca resisten-
cia "doctrinal, requiriéndose en algunos casos que fuese
el juez en cada caso quien fijara el plazo del periodo de
sospecha. ' '

El Cédigo de Comercio francés de 1807 cred6 un
periodo de sospecha suplementario, que comprendia los
diez .dias anteriores a la fecha inicial de la insolvencia.
Criticado como innecesario, no fue eliminado en la re.
forma de 1838 y conservé validez legal en Bélgica hasta
1851.°A su vez, el C. de Comercio italiano, antes de la
reforma operada en 1942, establecia la presuncién. de
fraude a los acreedores de todos los actos, pagos y ena-
jenaciones por cualquier titulo, realizados en los diez dias
anteriores a la declaracién de falencia,

4. SIsTEMAS.

. BEn principio, sostenemos la universalidad en la ad.
misién y ragulacién positiva del periodo de sospecha; tam-
bién es generalmente admitida la conveniencia del institu-
to, pero no existe acuerdo en el sistema que se adopte, ni
en lo que por tal periodo debe entenderse. :

Ha. puesto de manifiesto la doctrina la existencia de
tres sistemas, en punto' a la regulacion del periodo de sos-
pecha, aunque, como sostiene Fernandez °, por lo general
se sigue un sistema mixto, considerado arbitrario y empi-
rico, integrado por un plazo fijo general y plazos de du-
racién variable. _

a) Sistema de plazo fijo del periodo de sospecha, de
origen legal. |
 En este sistema el legislador establece un plazo ante-
rior a la sentencia de quiebra, dependiendo su extensidn
del tipo de acto de que se trate. '

" —— s
pecha. en 10 dias (art. 13), porma que tuve vigencia en toda Francia por de-
cisién real del 15 de noviembre de 1702, llepando asi el vacio de la ordenanza
de 1673,

5 Raymundo Fernandez, Fundamentos de la quiebra, Cia. Impresora Ar-
entina, Bs. As., 1937, p. 912
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PERI{ODO DE SOSPECHA 73

. Es el admitido por los paises anglosajones y germa-
nos, admitido especialmente por Inglaterra, Estados Uni-
dos, Alemania y Austria, y con ‘diferencias particulares
es el de Suiza, Uruguay, Bolivia, Chile y Perd, entre
otras naciones.

Un ejemplo tipico del sistema lo es la seccién 67 de
la Bankruptcy Act de los E.U., estableciendo la nulidad
o anulacién de las trasferencias, embargos, ejecuciones ju-
diciales o no, realizadas dentro de los cuatro meses ante-
riores a la apertura del estado; se presume el fraude, aun-
que es admitida la prueba de la buena fe del contratante
no fallido ®. o

b) Sistema de plazo judicial ilimifado legalmente.

En este sistema el periodo-de sospecha, partiendo de
la fecha de Ia sentencia de quiebra, se retrotrae hasta la
que fije el juez como inicial del estado de insolvencia, sin
otros limites en .tal actividad, que la sequridad juridica y
la prescripcién de las acciones. o derechos.

Tal la regulacién adoptada por la ley francesa de
1838,.1a cual disponia, en su art. 441, que “por la sen~
tencia declarativa de quiebra o por sentencia posterior
dictada- sobre el informe del juez comisario, el tribunal
determinara, sea de-oficio, sea a requerimiento de parte
interesada,. la época en que ha tenido lugar la cesacidn
de.pagos”.. . S :

¢) -Sistema de plazo fijado. judicialmente, con limite
legal, - - . - .

27 Se faculta al juez para fijar el punfo inicial del es-
taddo de cesacién de pagos, perd en la bisqueda de él,
la retroaccién no podra ir mas alla del plazo sefialado por
?I'IEQi's_Iédor.‘ C o

i -B'Bénkmp.fcy act and rules, parte 1* (Recopilacién de 1976), secciones
6{'1 67 y 68. . . . . . .

7 El proyecto de reforma del Consejo de Estado de 1863 procuré limitar a
UM afio la retroaccidn en busca de la fecha Inicial de cesacién de pagos, solu-
fon que sin embargo no prosperé. . . . U T :
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Este método es el mas aconsejable de los tres, pues a
la par que procura seguridad juridica ~—como el indicado
con la letra a—, no deja subordinada la ineficacia de los
actos a una exclusiva declaracién judicial, y por ello no
afecta las relaciones juridicas remotas agotadas en sus
efectos normales. _

Este es el sistema del codigo italiano de 1942, de 12
ley del Paraguay, de la ley 11.719 (art. 53) vy de la ley
19.551 (art. 120).

5  FECHA INICIAL DEL ESTADO DE CESACION DE PAGOS.

El tema de la fecha inicial del estado de insolvencia
es de suma trascendencia, y se la deberé establecer sobre
la base del concepto amplio de la naturaleza del estado
de cesacién de pagos, adoptado por los arts. 1, 85 y 36
de la ley 19.551, pues de muy poco serviria la evolucion
legislativa en la materia, si con un criterio arcaico prosi-
guen nuestros sindicos y jueces, buscandola sélo en el
primer incumplimiento.

Es valido rememorar aqui las palabras de Fernan-
dez® “La cesacion de pagos, segiin esta teoria, es el
estado de un patrimonio impotente para afrontar las obli-
gaciones que lo gravan; no es un hecho como el incumpli-
miento de sus obligaciones, ni una serie de incumplimien-~
tos; la insolvencia o cesacién de pagos preexiste al incum-~
plimiento, pues si el deudor no cumple es precisamente
porque su estado econdmico no se lo permite; el incum-
plimiento es un hecho juridico, generado por el fenémeno
econdmico de la cesacién de pagos, estado patrimonial
que se revela por hechos exteriores, entre los cuales figue
ra en primer término el incumplimiento de las obligacio-
nes, y a la par de éste, todos los actos del deudor que
pongan de manifiesto su impotencia frente a las deudas

o imposibilidad de pagar o insolvencia, como por ejemplo

8 Fernandez, ob. cit. en nota 5, p. 274, ap. 139.
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su confesién expresa judicial o extrajudicial, su confe-
«ién implicita, el recurrir a expedientes ficticios, ruinosos
o fraudulentos para obtener recursos con el fin de conti-
nuar materialmente los pagos, etc.”.

E] estado de cesacién de pagos debe revelarse como
condicién a su potencia juridica, y el momento de la re-
velacion puede ser la fecha inicial de aquél. No se puede
hablar de la fecha de la insolvencia o de la fecha de ce-~
sacién de pagos, pues tratdndose de un estado, y no de
un hecho, técnicamente existe una fecha inicial que ge-
neralmente coincidira con la de su revelacién por cual-
quier medio, pues el art. 86 de la ley 19.551 es meramen-
te ejemplificativo, y no taxativo®. Sin embargo, el in-
cumplimiento fue y es admitido atn™ como el #nico re-

~velador de la insolvencia, con entidad tal para ser el punto
de partida del periodo de sospechal

En la seccién primera de este capitulo, reproducimos
parrafos de Mauricio Yadarola, de los cuales surge ex-
plicito el rechazo de la concepcion que, admitiendo que la
insolvencia es un estado juridico, econémico, patrimonial,
<6lo admite su revelacién por medio de uno o varios in-
cumplimientos. Agregamos, con Fernandez **, que “‘cuan-
do se trata de expedientes ficticios 0 ruinosos o fraudu-
lentos, la fecha inicial del estado de cesacién de pagos
debe fijarse en la de la realizacién de tales actos, que dan
a entender que en ese preciso instante el acreedor se en-
contraba incapacitado para cumplir sus obligaciones con
sus recursos {normales) naturales. . .”, regularmente en
la terminologia del art. 85 de la ley 19.551 .

.9 La legislacién anglosajona enuacia taxativamente actos de bancarrota,
como la seccién 3° de la Bankrupfcy Act, de los E. U.

10 Tl el sistema de Brasil, Méjico, Chile y Perd.

11 Ferpandez, ob. cit. en nota 5, p. 550. )

12 Horacio Garaguso y Alberto Moriondo, La procedencia del reajuste del
precio de venfa por imprevision cuando el adquirente ha obrado con culpa o se
encuentra en mora, "Bol. Informativo, Col. Ab. Mar del Plata”, 1978, mes de
diciembre, Sostenemos en tal sentido que regular expresa tanto modo, causa
propia, como tiempo propio, ‘con los recursos normales en el tiempo del ven-
Cimiento. :



76 INEPICACIA CONCURSAL

La ley 4156 nada disponia acerca de la cesacion de
pagos anterior a la presentacién, sino la producida poste-
riormente; en tal supuesto la fecha inicial de la insolven-
cia seria la de la presentacién o quiebra, interpretandose
que pese a la laguna de la ley, si existia una fecha ante-
rior, tal debia ser la relevante a los fines de determinar
temporalmente el inicio del periodo de sospecha.

Para Orione la ley 11.719 corrigié las deficiencias
de su precedente. pues “'si la cesacién de pagos no se ha
producido antes de la presentacién y aunque haya te-
nido lugar después de la fecha de presentacién pi-
diendo reunién de acreedores (arts. 8 y 11), ésta sera
la'de la cesacién de pagos. Si, por el contrario, se hubiera
producido con anterioridad, la fecha en que ocurrié efec-
tivamente, es la que el juez debe fijar en el auto como
fecha de la cesacién de pagos, teniendo presente, eso si,
que no podréa retrotraerse mas de un afio de la presenta-
cién del deudor (art. 53); de modo que si hubiera
trascurrido mayor tiempo que el de un afio desde que
ces6 en pagos el deudor, la fecha que se fija como la de
cesacién de pagos deberd limitarse a un afio atras, y
no mas, computado desde el dia de la presentacién so-
licitando convocacién de acreedores” *®, Se observa en esta
cita de Orione, tanto como en la cita de la ley 4156, los
equivocos a que puede llevar confundir cesacién de
pagos —causa— e incumplimiento —efecto—, pues mal
puede concebirse, en la estructura normativa, nacional, un
concurso sin que exista como presupuesto el estado de
cesacién de pagos.

Para concluir este analisis, decimos que pese a al-
gunas deficiencias minimas de detalle, en general la ley
19.551 ha adeptado un criterio cientifico en punto a pe-
riodo de sospecha, a su fecha inicial, y a los efectos de
ia llamada "revocatoria concursal’

13 Francisco Orione. citado por Ferndndez. ob. cit., p. 16).

Trmrr it e sy, re o E e
it il Tt it S S L AR L R TR Jih ot
rmciy oy ey e -

o I T B ekt o
o YT




